L Partido Socialista y su Gobierno
hacen un mal servicio al sistema
politico espafiol cuando, abusando
de su legitima mayoria parlamenta»
ria, introducen sin experiencias previas ni
suficiente reflexion modificaciones trascen-
dentes en el «bloque constitucional» del
Estado o en lo que podria llamarse el
bloque funcional o estructural de la nacion.
Ejemplo sobresaliente de lo primero es el
sistema que se va a establecer para elegir el
_Consejo Supremo del Poder Judicial, dispo-
niendo que todos sus miembros sean inte-
gramente elegidos por el Parlamento, en vez de, como
la primera vez, unos por las Cémaras y otros por los
propios jueces y entre ellos.

Es consecuente con la Constitucién, por ejemplo,
que el Defensor del Pueblo sea nombrado por las
Cortes generales, como también lo son los consejeros
del Tribunal de Cuentas. El primero, a titulo individual
e institucional, y el Tribunal, como drgano corporativo,
“dependen de las Cortes generales y a ellas han de dar
cuenta de sus respectivas gestiones. El Poder Judicial es
distinto, tanto en virtud de la Constitucion como por su
propia naturaleza. No debe depender en términos
absolutos exclusivamente del Parlamento en su nom-
bramiento ni en su gestion. Ademas, la decision socia-
lista se ha adoptado sin el minimo de reflexion que
parece exigible en asunto de tanta trascendencia. La
férmula que finalmente adopta la mayoria no estaba
prevista ni por el Gobierno en su proyecto ni por los
trabajos parlamentarios iniciales, realizados con todo el
protagonismo que corresponde a la mayoria absoluta
de que dispone el partido del Gobierno. Pero es que la
regulacion del Poder Judicial es una pieza capital del
«bloque constitucional», y todavia ahora, a tan pocos
afios de la Constitucion y en la segunda de las
legislaturas ordinarias, ese tipo de cuestiones no deben
ser alteradas sin un consenso casi tan amplio como el
que obtuvo la regulacion que ahora se quiere cambiar.

Pero es que lo mismo ocurre con otros asuntos que,
sin que deban ser considerados como formando parte
«politicamente» del bloque constitucional, si son ele-
mentos muy significativos —y hasta tradicionales—
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del bloque estructural o funcional del Esta-
do. Pienso, por ejemplo, en gran parte de
las disposiciones de la reforma de la Fun-
cion Publica que se ha acordado muy
recientemente. Prescindo de las contradic-
ciones de detalle en que ahora se va a
incurrir al fijarse distintas edades para la
jubilacion de los magistrados y las otras
carreras juridicas del Estado, comprendida
dentro de ellas, por supuesto, la docencia
unjversitaria.

Pero es que antes se habia dictado desde
el Parlamento socialista la ley de Reforma
Universitaria, cuyos principales defectos estriban en un
menos y un mas: en una falta de realismo y un exceso
de ideologia. La muestra mas visible de lo primero fue
la premura con que de un plumazo se quiso convertir el
departamento centralizado del Gobierno, que era la
Universidad, con un alto funcionario politico —casi
siempre director general, alguna vez ministro, y en
otras ocasiones, como ahora, secretario de Estado— al
frente de ella, en 26 0 27 «instituciones» con un poco
de «autonomia» y «hechos diferenciales» cada una,
pero dependientes todas, como principal fuente de
ingreso, de los presupuestos del Ministerio de Educa-
cion y Ciencia. El exceso de ideologia fue el igualitaris-
mo. Todos los profesores son iguales y todos los
estamentos, mas o menos paritarios. Como si eso fuera
democracia. Los seres humanos son iguales y tiene
cada uno un voto como ciudadanos y para los asuntos
generales del pais que a todos por igual les afectan.
Pero no son iguales, sino afortunadamente distintos en
todo lo demas. Otra cosa seria, con lenguaje filosofico
medieval, una innecesaria multiplicacion de los entes y
en el idioma de la genética moderna una concepcwn
«clonica» de la humanidad.

UE lastima que se deteriore 0 que se erosione el
bloque constitucional! jQué lastima también
que se haga mal por irreflexion, por falta de
realismo o por un exceso de ideologia, que se
arma un lio entre la igualdad basica de los ciudadanos
en cuanto tales y la riqueza y la diversidad que
felizmente existe en la raza humana!
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